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Objetivos y caracteristicas de la
evaluacion PISA
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Obijetivo de la Evaluacion PISA

» El Programa para la Evaluacion Internacional de
Estudiantes (PISA, por sus siglas en inglés), tiene por
objetivo:

Evaluar en qué medida los estudiantes de 15 afos
proximos a concluir su educacion obligatoria han
adquirido algunos de los conocimientos y habilidades
necesarias para su participacion plena en la sociedad
moderna del conocimiento.
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Caracteristicas Evaluacion PISA

» Programa de evaluacion internacional liderado por la OCDE.

» Evalla el rendimiento de los estudiantes de 15 anos en las areas de
Comprension lectora, Matematica y Ciencias.

» Se realiza cada 3 anos desde el

ano 2000. En cada una de sus

evaluaciones, PISA ha incluido las 3 areas de estudio: Comprension lectora,
Matematica y Ciencias. En cada periodo de evaluacion, PISA profundiza el

estudio de una de estas areas;:

PISA 2000 PISA 2003 PISA 2006 PISA 2009
C. lectora * C. lectora C. lectora C. lectora*
Matematica Matematica* Matematica Matematica

Ciencias Ciencias Ciencias* Ciencias

* Area profundizada

PISA 2009
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Paises participantes

PISA 2000* PISA 2003 PISA 2006 PISA 2009
43 paises 41 paises 57 paises 65 paises
Argentina Argentina Argentina
Brasil Brasil Brasil Brasil
Chile Chile Chile*
México* México México México *
Peru Peru — Paises de la region
Colombia Colombia
Panama
Uruguay Uruguay Uruguay

*Paises miembros de la OCDE.

» Peru participé6 en los ciclos PISA 2000* (aunque las
pruebas se aplicaron en noviembre de 2001) y PISA 2009.
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Paises participantes

» En la primera evaluacion del afio 2000, participaron 32 paises (de
los cuales, 28 eran miembros de la OCDE). En el 2001, se
sumaron 11 paises no miembros de la OCDE, entre los cuales
estuvo Perd. A dicha evaluacion se le llamo PISA 2000 Plus (+).
En total fueron 43 paises evaluados, de los cuales, 5
pertenecian alaregion latinoamericana.

» En el 2009, participaron 65 paises, de los cuales 30 son
miembros de la OCDE y 8 son de la region. En este periodo
también habra un PISA 2009 plus gque incluira a 9 paises (en el
que esta incluido Costa Rica y el Estado de Miranda -
Venezuela), pero sus resultados estaran disponibles en el 2011.
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Caracteristicas de PISA 2009
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Caracteristicas generales de la aplicacion PISA

» Instrumentos aplicados:

» 13 cuadernillos con itemes de Lectura, Matematica y Ciencias asignados
aleatoriamente a cada estudiante. Aproximadamente cada cuadernillo tenia
de 50 a 55 itemes.

» 1 cuestionario dirigido al Director de la IE.
» 1 cuestionario dirigido a cada estudiante evaluado.

» NUmero de estudiantes evaluados
En cada IE se selecciond a 35 estudiantes como maximo

» Duracion de la aplicacion
Dos horas
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Diferencias metodologicas PISA 2000 y 2009

Ampliacion de la escala de medicion en Comprension lectora

» Inclusion de itemes mas faciles y mas dificiles para describir de manera mas
detallada lo que saben y pueden hacer los estudiantes con mayor y menor

desempefio (demanda de paises no OCDE).

Nivel
Puntaje en la escala
PISA 2000 PISA 2009

6 708 o mas
5

5 626 a 707
4 4 553 a 625
3 3 481 a 552
2 2 408 a 480
1 la 335 a 407

1b 262 a 334
<1

<1b Menos de 262

UMC



Comprension lectora

Rango de puntajes asociados a cada nivel de
desempeno

Matematica

Nivel

Escala

Ciencias

Nivel

Escala

669 0 mas

708 0 mas

607 a 668

633 a 707

545 a 606

482 a 544

559 a 632

420 a 481

484 a 558

R IN (W | O

358 a 419

409 a 483

Nivel
2000* [ 2009 Escala

5 6 708 0 mas

5 626 a 707

4 4 553 a 625

3 3 481 a 552

2 2 408 a 480

1 la 335 a 407
<1 1b 262 a 334

< 1b |menos de 262

<1

menos de 338

R N W &~ O

335 a 408

menos de 335
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Participacion de Peru en la
Evaluacion PISA
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» Peru fue incluido en la extension de la prueba PISA
2000* (conocida como PISA 2000 plus). Sin
embargo, en las siguientes dos pruebas (PISA
2003 y PISA 2006) no participo.

» En el 2009, el Perd se reincorpord6 a esta
evaluacion, y actualmente se esta implementando
nuestra participacion en el ciclo 2012.
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Caracteristicas de la aplicacion de PISA 2009 en

» Poblacion evaluada

Muestra de estudiantes matriculados en alguna Institucion Educativa del nivel
secundario o su equivalente (Secundaria de EBR, Secundaria para Adultos, Centros

de Educacion Basica Alternativa - CEBA), nacidos entre el 1 de mayo de 1993 y el 30
de abril de 1994.

» Fecha de evaluacion
19 y 20 de Agosto del 2009.

» Areas evaluadas

Comprension lectora, Matematica y Ciencias. En el 2000 y el 2009 (afios en los que
participo Perd), el area en la que se profundizo el andlisis fue Comprension Lectora.
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Caracteristicas de la aplicacion de PISA 2009 en

» Representatividad de muestra

» Muestra Nacional:
- 240 IEy 5 985 estudiantes efectivamente evaluados en todo el pais

- Distribucién por grados de secundaria: ler. grado (4%), 2do. grado (8,9%),
3er. grado (17,1%), 4to. grado (44,6%), 5to. grado (25,4%)

» Observacion: 73% de la poblacion de 15 afios asiste al sistema
educativo.
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Resultados Generales de Peru en
PISA 2009
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Resultados PISA 2009: aspectos a considerar

» PISA presenta dos tipos de resultados:

» En términos de puntaje promedio para cada una de las
areas evaluadas

» En términos del porcentaje de estudiantes ubicados en cada
uno de los niveles de desempeno establecidos para cada
area evaluada.
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Peru: resultados PISA 2009, segun puntaje

promedio

Puntaje Puesto (intervalo) Puntaje Puesto (intervalo) Puntaje Puesto
Promedio Promedio Promedio (intervalo)
370 61* - 64** (65) 365 61* - 64** (65) 369 62* - 64** (65)

*Posicion en el ranking total mas alta posible
** Pgsicion en el ranking total mas baja posible

@

Puntaje por sexo

1

H: 359*** H: 374*** H: 372
M: 381*** M: 356*** M: 367
= DJf. significativa *** Dif. significativa

@

Promedio OECD : 496

Promedio Latinoamérica: 393

PISA 2009 &‘UMC




Peru: resultados PISA 2009, segun puntaje

promedio
Comprension lectora
Sub Escalas Tipo de textos
i) Obtencion de la Informacion i) Continuos
364 61* - 63** (65) 374 61* - 63** (65)
Promedio OECD: 495 Promedio OECD: 494
Promedio Latinoamérica: 404 Promedio Latinoamérica: 411
ii) Integracion e Interpretacion ii) Discontinuos
371 62* - 64** (65) 356 61* - 64** (65)
Promedio OECD: 493 Promedio OECD: 493
Promedio Latinoamérica: 406 Promedio Latinoamérica: 402

iii) Reflexién y Evaluacién

368 61* - 63** (65)
Promedio OECD: 494

*Posicion en el ranking total mas alta posible
** Posicion en el ranking total mas baja posible

Promedio Latinoamérica: 414

UMC




Comparacion de resultados en Comprension lectora
segun zona de ubicacion de la |.E.

Puntaje promedio en C. lectora, segun zona de ubicacion de la Institucion Educativa
igg 30 62 447 a43 461 113418 435 A 457 451 443
400 -
350 -
300 -
250 -
200 -
150 -
100 -
50 -

O -

México Argentina Chile Brasil Peru Uruguay Colombia Panama
= En area rural (menos de 3000 personas)
® En pequefios centros poblados (entre 3000 y 15000 personas)
= En un centro poblado regular (entre 15 000 a 100 000 personas)
= En una ciudad (entre 100 000 a 1 000 000 personas)
® En una gran ciudad (mas de 1 000 000 personas)

Puntaje promedio en C. lectora luego de controlar por Indicador Socio Econémico

500
450
400 -
350 -
300 -
250 -
200 -
150 -
100 -
50 -

431 450 132 447 455 16 o, A 436 433

392

PISA 2009 Argentina Chile Brasil Peru Uruguay Colombia




PISA 2009: Comparacion regional en términos de significancia

estadistica
Comparacion regional en C. lectora, segun puntaje promedio

Pais Puntaje Paises cuyo puntaje no es diferente del pais de referencia, en términos de significancia estadistica
Chile 449 Serbia
Uruguay 426 Bulgaria, México, Rumania, Tailandia
México 425 Bulgaria, Uruguay, Rumania, Tailandia
Colombia 413 Tailandia, Trinidad y Tobago, Brasil, Montenegro, Jordania
Brasil 412 Trinidad y Tobago, Colombia, Montenegro, Jordania
Argentina 398 Montenegro, Jordania , Tunisia, Indonesia, Kazajistan
Panama 371 Albania, Qatar, Peru, Azerbaiyan
Peru 370 Qatar, Panama, Azerbaiyan

Comparacidn regional en Matematica, segun puntaje promedio

Pais Puntaje Paises cuyo puntaje no es diferente del pais de referencia, en términos de significancia estadistica
Uruguay 427 Azerbaiyan, Bulgaria, Rumania, Chile
Chile 421 Bulgaria, Rumania, Uruguay, Tailandia México
México 419 Bulgaria, Chile, Tailandia
Argentina 388 Jordania, Brasil, Colombia, Albania
Brasil 386 Argentina, Jordania, Colombia, Albania
Colombia 381 Argentina, Jordania, Brasil, Albania, Indonesia
Pert 365 Tunisia, Indonesia, Qatar, Panama
Panama 360 Tunisia, Indonesia, Qatar, Peru

Comparacion regional en Ciencias, segun puntaje promedio

Pais Puntaje Paises cuyo puntaje no es diferente del pais de referencia, en términos de significancia estadistica

Chile 447 Bulgaria, Israel, Turquia, Serbia

Uruguay 427 Tailandia, Bulgaria, Rumania

México 416 Jordania

Brasil 405 Argentina, Colombia, Kazajistan, Montenegro, Tunisia, Trinidad y Tobago

Colombia 402 Argentina, Brasil, Kazajistan, Montenegro, Tunisia

Argentina 401 Colombia, Albania, Brasil, Kazajistan, Montenegro, Tunisia

Panama 376 Pert, Qatar, Azerbaiyan, Indonesia

Peru 369 Panamd, Azerbaiyan
Promedio del pais se encuentra por debajo del promedio UMC
OECD, en términos estadisticamente significativos
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PISA 2009: Puntaje promedio en Comprension lectora para
algunos paises seleccionados

Escala en Comprension lectora

Rango del ranking

Paises OECD Todos los paises

Descripcion Pais Puntaje S.E. Posicién en el | Posicién enel | Posicion en el | Posicion en el

ranking mas alta| ranking mas |ranking mas alta| ranking mas

posible baja posible posible baja posible
Shanghai-China 556 (2,4) - - 1 1
Corea del Sur 539 (3,5) 1 2 2 4
Paises con los ) )

puntajes mas altos Finlandia 536 (2,3) 1 2 2 4
Hong Kong-China 533 (2,1) - - 3 4
Singapur 526 (1,1) - - 5 6
Chile 449 (3,1) 33 33 44 44
Uruguay 426 (2,6) - - 46 50
México 425 (2,0) 34 34 46 49
Paises de América [Colombia 413 (3,7) - - 50 55
Latina Brasil 412 (2,7) - ; 51 54
Argentina 398 (4,6) - - 55 59
Panama 371 (6,5) - - 61 64
Peru 370 (4,0) - - 61 64

UMC
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Rango del ranking

Escala en Matematica

Paises OECD Todos los paises
Descripcion Pais Puntaje S.E. . . . _
Posicion enel | Posicionenel | Posicionenel | Posicion en el
ranking mas alta| ranking mas |ranking mas alta| ranking mas
posible baja posible posible baja posible
Shanghai-China 600 (2,8) - - 1 1
Singapur 562 (1,4) - - 2 2
Paises con los .
puntajes mas altos Hong Kong-China 555 (2,7) - - 3 4
Corea del Sur 546 (4,0) 1 2 3 6
Taiwan 543 (3,4) - - 4 7
Uruguay 427 (2,6) - - 45 49
Chile 421 (3,1) 33 34 47 51
México 419 (1,8) 33 34 49 51
Paises de América [Argentina 388 (4,1) - - 55 58
Latina Brasil 386 (2,4) - . 55 58
Colombia 381 (3,2) - - 56 59
Peru 365 (4,0) - - 61 64
Panama 360 (5,2) - - 62 64

PISA 2009: Puntaje promedio en Matematica para algunos paises
seleccionados

PISA 2009

UMC
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Escala en Ciencias

Rango del ranking

PISA 2009: Puntaje promedio en Ciencias para algunos paises
seleccionados

Paises OECD Todos los paises
Descripcion Pais Puntaje S.E. - - - -
Posicion en el Posicion en el Posicion en el Posicion en el
ranking mas alta |ranking mas baja| ranking mas alta [ranking mas baja
posible posible posible posible
Shanghai-China 575 (2,3) - - 1 1
Finlandia 554 (2,3) 1 1 2 3
Paises con los .
puntajes mas altos Hong Kong-China 549 (2,8) - - 2 3
Singapur 542 (1,4) - - 4 6
Japon 539 (3,4) 2 3 4 6
Chile 447 (2,9) 32 33 43 45
Uruguay 427 (2,6) - - 47 49
México 416 (1,8) 34 34 50 51
Paises de América [Brasil 405 (2,4) - - 52 56
Latina Colombia 402 (3,6) - - 53 58
Argentina 401 (4,6) - - 53 59
Panama 376 (5,7) - - 60 64
Peru 369 (3,5) - - 62 64

PISA 2009

UMC



PISA 2009: Porcentaje de estudiantes, segun nivel de desempeio en C. lectora
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PISA 2009: Porcentaje de estudiantes, segun nivel de desempeio en Matematica
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PISA 2009: Porcentaje de estudiantes, segun nivel de desempeio en Ciencias
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D Peru: resultados PISA 2009

Porcentaje de estudiantes, segun nivel de desempeno

Lectura Matematica Ciencias
0 0 0
Nivel estudfantes Nivel estudfantes Nivel estudfantes
+ Dificultad Nivel 6 0,0 Nivel 6 0,1 Nivel 6 0,0
Nivel 5 0,4 Nivel 5 0,5 Nivel 5 0,2
Nivel 4 2,6 Nivel 4 2,1 Nivel 4 1,8
Nivel 3 10,1 Nivel 3 6,8 Nivel 3 8,0
Nivel 2 22,1 Nivel 2 16,9 Nivel 2 21,7
Nivel 1a 28,7 Nivel 1 25,9 Nivel 1 33,0
Nivel 1b 22,0 < Nivel 1 47,6 < Nivel 1 35,3
- Dificultad < Nivel 1b 14,1

UMC



PISA 2009: Comparacion regional en Comprension
Iectora segL'ln niveles de desempeﬁo
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PISA 2009: Comparacion regional en Matematica, segun
niveles de desempeno
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PISA 2009: Comparacion regional en Ciencias, segun
niveles de desempeno
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PISA 2009: Porcentaje de varianza en el desempeno en
Comprension lectora explicada por el nivel socio economico

100% -
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80% -
70% -
Dexplicada por otros factores
60% -
50% -
mexplicada por el indicador
40% - socio-econémico
30% -
20% -
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O% T T T T T T T T

Argentina  Chile  \axico Uruguay Colombia pg.o6ji Panama  Perd
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Desempeno promedio en Comprension de Lectura, segun la correlacion

entre el contexto de la escuela y la calidad de la plana docente, 2000™ y
2009

Correlacion entre el contexto
socioecondmico de las escuelas y el

Puntaje . .
SR .porc.ent?je de profesores con nivel
universitario (ISCED 5A) sobre el total de
profesores de tiempo completo

Corea del Sur 539 -0,03

Primeros 5 Finlan(?ia 536 -0,01
paises Canada 524 0,03
Nueva Zelanda 521 0,07

Japoén 520 0,20

Argentina 398 0,22

Brasil 412 0,03

Chile 449 0,25

, Colombia 413 -0,08
Paises de LA \14yico 425 -0,04
Panama 371 -0,13

Peru 370 0,48

Uruguay 426 0,08

UMC




Resultados de Pert en Comprension lectora
Comparacion 2001 - 2009
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Aspectos a considerar en comparacion
PISA 2000 - 2009

» Debido a que en cada ciclo de PISA no participan los mismos
paises, la comparacion de resultados de PISA 2000 y PISA 2009 -
ciclos en lo que participo el Peru- se hace considerando solo a 39
paises que son aguellos que tienen resultados en ambos ciclos.

» Peru solo tiene resultados comparativos entre los afos 2001 y 2009
para el area de Comprension lectora, dado que no participo en los
ciclos 2003 y 2006, afnos en que se profundizo las areas de
Matematica y Ciencias.
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Peru: tendencia en el desempeno de C. lectora 2001 - 2009

Puntaje Niveles de
....................... desempeiio
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400
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2001 2009

350

300
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200
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D Puntaje promedio en C. lectora: PISA 2000* - 2009

Paises PISA 2000 Paises PISA 2009
Finlandia 546 Corea del Sur 539
Canada 534 Finlandia 536
Nueva Zelanda 529 China -Hong Kong 533
Australia 528 Canada 524
Irlanda 527 Nueva Zelanda 521
China -Hong Kong 525 Japon 520
Corea del Sur 525 Australia 515
Japon 522 Bélgica 506
Suecia 516 Noruega 503
Austria 507 Suiza 501
Bélgica 507 Polonia 500
Islandia 507 Islandia 500
Noruega 505 Estados Unidos 500
Francia 505 Liechtenstein 499
Estados Unidos 504 Suecia 497
Dinamarca 497 Alemania 497
Suiza 494 Irlanda 496
Espana 493 Francia 496
Republica Checa 492 Dinamarca 495

UMC




D Puntaje promedio en C. lectora: 2000™ — 2009

Paises PISA 2000 Paises PISA 2009
Italia 487 Hungria 494
Alemania 484 Portugal 489
Liechtenstein 483 Italia 486
Hungria 480 Letonia 484
Polonia 479 Grecia 483
Grecia 474 Espana 481
Portugal 470 Republica Checa 478
Federacidon Rusa 462 Israel 474
Letonia 458 Austria 470
Israel 452 Federacidon Rusa 459
Tailandia 441 Chile 449
Bulgaria 430 Bulgaria 429
México 422 México 425
Argentina 418 Tailandia 421
Chile 410 Brasil 412
Brasil 396 Indonesia 402
Indonesia 371 Argentina 398
Albania 349 Albania 385
Peru 327 Peru 370

UMC




Puntaje promedio en Comprension lectora PISA 20007

y PISA 2009
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Diferencia en el puntaje obtenido entre PISA 2000* y
2009 en Comprension lectora

50

40 -

30 -

20 -

10 -

talia

Peru
hile
Dinamarca

Grecia [

Hong Kong-China [

Suiza [

México [*=

Israel
Polonia
Portugal
Bélgica
Bulgaria

Liechtenstein
Rusia

Brasil
Japoén

Latvia
Cdrea de| Sur

-10

Hungria
Alemania

Albania

Indonesia
Noruega

-20

Estados Unido

-30

-40
Peri muestra la mejora mas alta, con un aumento de 43 puntos
entre PISA 2000* y PISA 2009, el equivalente a mas de un afio de
escolaridad, sin embargo su desempeiio promedio aun es bajo
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Comparacion regional en Comprension lectora, segun
puntaje promedio

600
496 495
500 449
422 425 418 308 410 396 412 395 411
400 -
300 - = 2000+
200 - m 2009
100 -
0 4
Mexico Argentina Chile Brasil Pera Promedio region Promedio OECD
2000+ 2009
Mexico 422 425
Argentina 418 398
Chile 410 449
Brasil 396 412
Peru 327 370
Promedio regién 395 411
Promedio OECD** 496 495

**Promedio OECD considerando solo a los paises que participan desde el 2000
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Peru: Porcentaje de estudiantes, segun nivel de
desempeno PISA 2001 - 2009

PISA 2001 % de estudiantes en PISA 2009 % de estudiantes en
c/nivel de desempeiio c/nivel de desempeiio
6 0,0
5 0,1 0,4
5 0,4
4 1,0 4 2,6
3 4,9 3 10,1
2 14,5 2 22,1
1 25,5 1a 28,7
1b 22,0
<1 54,1 36,1
<1b 14,1
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Comparacion regional en Comprension lectora, segun
niveles de desempeno PISA 2000* - 2009

100% 1
-y B H = g = = = @ T
80% - = 159 166 8d  pra |
° 0, 25,6 ’
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70% 25 5
60% —
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Peru Argentina Brasil Chile Mexico Colombia| Uruguay | Panama
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Cambio porcentual de estudiantes con mayores y menores desempenos,
C. Lectora, PISA 2000" - 2009

Cambio en el percentil 90 entre 2000 y 2009

Incremento de rendimiento en los estudiantes con puntajes
mas altos

Disminucién de rendimiento en los estudiantes con

Incremento de rendimiento en los estudiantes con puntajes
mas altos

Incremento de rendimiento en los estudiantes con puntajes
puntajes mas bajos més bajos
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Descripcion de niveles y ejemplos
de itemes

e



Alfabetizacion lectora

» Comprension, uso, reflexion sobre el texto e involucramiento con
textos escritos, con el fin de alcanzar las metas propias, desarrollar
el conocimiento y el potencial personal y participar en la sociedad.”

» Comprension: construccion del significado literal e implicito del texto.

» Uso: aplicacion de las ideas del texto para alcanzar una meta inmediata, reforzar una
idea que ya se tenia o cambiarla. Implica el objetivo de lectura que el lector se trace al
aproximarse al texto.

» Reflexion sobre el texto: relacion que establece el lector entre el texto y sus
pensamientos y experiencias para juzgarlo desde su contenido o su forma.

» Involucramiento con textos escritos: conjunto de caracteristicas afectivas y de
comportamiento del lector hacia la lectura. Implica el interés y el disfrute de la lectura,
asi como el rol que esta juega en su propia vida.
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Modelo de evaluacion

s N\
Soporte _ .
p : _ Continuo
[ TEXTO Ambito p L
\\§ J . .
p J L | Discontinuo
Formato N~ <
L ) ( N\
| Mixto
. J
( N\
|| Multiple
. J
4 1\
— Publico
. J
( N\
|| Personal
. J
[ CONTEXTO ]‘ ( . )
L Educacional
. J
( N\
L | Ocupacional
. J
( N\

Acceso y recuperacion
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[ ASPECTOS Integracion e interpretacion

Reflexidn y evaluacién
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Descripcion de los niveles de desempeno en Comprension
lectora

Nivel de Puntaje % de estudiantes
desempefio | minimo peruarr'l?:;n este ¢Qué pueden hacer los estudiantes en este nivel?
6 708 0,0% de Infieren, comparan y hacen contrastes con precision y detalle. Comprenden
estudiantes completa y detalladamente uno o mds textos e incluso integran informacién de
peruanos mas de un texto. Se enfrentan a ideas nuevas dentro de informacidn relevante que
compite entre si, y generan categorias abstractas para posteriores interpretaciones.
Evaluan criticamente o elaboran hipdtesis a partir de textos complejos sobre temas
poco familiares, considerando diversas razones y perspectivas, y aplicando saberes
previos complejos. Hacen andlisis precisos y atienden a detalles del texto que
suelen pasar desapercibidos.
5 626 0,4% de Ubican y organizan diversas partes incrustadas del texto, infiriendo qué
estudiantes informacién es relevante. Evaluan criticamente o elaboran hipdtesis e
peruanos interpretaciones, recurriendo a saberes previos especializados y a una
comprensién completa y detallada de textos cuyo contenido o forma resultan poco
familiares. Se enfrentan a conceptos contrarios a sus propias expectativas.
4 553 2,6% de Ubican y organizan diversas partes incrustadas del texto. Interpretan el significado
estudiantes de ciertos matices del lenguaje en una parte del texto, considerando el texto en su
peruanos conjunto. Comprenden lo leido y aplican categorias en contextos pocos familiares.
Usan sus saberes previos formales o de caracter publico para elaborar hipétesis a
partir del texto o evaluarlo criticamente. Comprenden adecuadamente textos
extensos y complejos cuyo contenido o forma pueden resultar poco familiares.
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Descripcion de los niveles de desempeno en
Comprension lectora

sssssssssssasdasssacss
3 480 10,1% de Ubican y a veces reconocen la relacidon entre informacidn del texto. Integran diversas partes del texto
estudiantes | con el fin de identificar la idea principal, comprenden relaciones semanticas o construyen el sentido de
peruanos una frase o una palabra. Toman en cuenta diversos elementos al momento de hacer comparaciones,
contrastes o categorizaciones. Muchas veces la informacion requerida no es notoria o hay mucha
informacidn compitiendo entre si; otras veces las ideas son contrarias a lo que espera el lector o estdn
expresadas en forma de negaciones. Los estudiantes realizan conexiones, comparaciones y
explicaciones, o evaltlan alguna caracteristica del texto. Comprenden adecuadamente el texto y lo
relacionan con sus saberes previos cotidianos. A veces no se requiere una comprension detallada del
texto, pero si que el estudiante recurra a saberes previos no tan cotidianos.
2 407 22,1% de Ubican una o mas partes del texto, a veces infiriéndolas. Reconocen la idea principal de un texto;
estudiantes | comprenden relaciones semanticas o construyen significados a partir de una parte del texto, cuando la
peruanos informacidén no es notoria y las inferencias a realizar son de baja demanda. Hacen comparaciones o
contrastes basados en una sola caracteristica del texto. Comparan o conectan el texto con saberes
previos ajenos al texto, recurriendo a su experiencia personal.
la | 335 28,7% de Ubican uno o mds datos explicitos, reconocen el tema central o el propdsito del autor en textos sobre
estudiantes | temas conocidos, o establecen relaciones sencillas entre informacién del texto y sus saberes previos
peruanos cotidianos. La informacidén requerida del texto suele ser notoria y hay poca o ninguna informacién que
compita con ella. La tarea orienta de manera explicita a los estudiantes a que consideren los factores
relevantes de la tarea y del texto.
1b | 262 22,0% de Ubican una sola parte de informacion explicita y en una posicién notoria de un texto breve,
estudiantes | sintdcticamente sencillo y propio de un contexto y un tipo de texto familiares, como narraciones o
peruanos listados simples. El texto presenta diversas ayudas al lector: repeticién de informacion o el empleo de
imagenes o simbolos conocidos. Hay muy poca informacién compitiendo entre si. Establecen relaciones
sencillas entre informacidn contigua.

El 14,1% de estudiantes peruanos se encuentran debajo del nivel 1b.

PISA 2009
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Ejemplos de itemes de Comprension lectora

10

EL TEATRO ES LO QUE IMPORTA
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Ejemplos de itemes de Comprension lectora

Pregunta 51: EL TEATRO ES LO QUE IMPORTA RESQ03-8 1 9

¢ Qué estaban haciendo los personajes de la obra de teatro justo antes de que se levantara

el telén?
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Ejemplos de itemes de Comprension lectora

A
| c." 5 T 40 !!‘I.

Tejido:
nailon

Inflado: "~
2.5 horas )

Tamaiio: 453 000 m3 ,
(globo normal: 481 m3) ¢

\

Peso: 1 800 kg. %2

Barquilla:
Altura: 2,7 m. Ancho: 1.3 m.

Cabina hermética
presurizada con ventanas
aislantes.

Estructura de aluminio, como
los aviones.

Vijaypat Singhania llevo
puesto un traje espacial
durante el viaje.

PISA 2009
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Ejemplos de itemes de Comprension lectora

Pregunta 34: EL GLOBO RAITO03 -

Vijaypat Singhania utilizd tecnologias presentes en otros dos medios de transporte.
i Cuales son esos medios de transporte?

Pregunta 35: EL GLOBO RAITO04 -

# Cual es la finalidad de incluir el dibujo de un jumbo en este texto?
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Ejemplos de itemes de Comprension lectora

Fregunta 36: EL GLOBO R417Q06
i
| L

i Por qué en la imagen aparecen dos
globos?

l-__.-"

A Para comparar el tamano del globo de Singhania antes y después de haberlo inflado.
B Para comparar el tamafio del globo de Singhania con el de otros globos.
C Para mostrar que el globo de Singhania parece pequefio desde el suelo.

D Para mostrar que el globo de Singhania casi choca con otro globo.
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Ejemplos de itemes de Comprension lectora

EL AVARO Y SU ORO

Una fabula de Esopo

Un avaro vendio todo lo que poseia y compro un lingote de oro, el cual enterrd en un
hueco cerca de un viejo muro. Todos los dias, él iba a verlo. Uno de sus obreros observo
sus frecuentes visitas al lugar y decidio aveniguar qué pasaba. El obrero descubno
rapidamente el secreto del tesoro escondido, cavo el suelo, encontro el lingote de oro y lo
robd. El avaro, a la siguiente visita, encontrd su escondite vacio, se amanco los cabellos y
promumpid en lamentaciones. Un vecino, al verlo abatido por la tristeza y al conocer la
causa, le dijo: “por favor, no se queje asi, vaya mas bien a buscar una piedra, coloquela
en el hueco e iImaginese que el oro esta aun ahi. Le sera igual de atil porque cuando el
oro estaba en el hueco, usted no lo tenia ya que no hizo el mas minimo uso de &l”.
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Ejemplos de itemes de Comprension lectora

Pregunta 26: EL AVARO R433001 - 0

Lee las siguientes frases y numeralas de acuerdo a la sucesion de los hechos del texto.

El avaro decidio convertir todo su dinero en un lingote de oro.

Un hombre robd el oro del avaro.

El avaro cavo un hueco y escondio ahi su tesoro.

El vecino del avaro le dijo que reemplazara el oro por una pledra.

Nivel 1A
Pregunta 27: EL AVARO R433Q07
& Como obtuvo el avaro un lingote de oro?

Nivel 1B
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Alfabetizacion matematica

Definicion

» La capacidad del individuo de formular, usar e Iinterpretar la
matematica en diversos contextos. Esto incluye el razonamiento
matematico y el uso de conceptos matematicos, procedimientos,
hechos y herramientas para describir, explicar y predecir fendmenos.
La alfabetizacion matematica también ayuda a las personas en el
reconocimiento del rol que la matematica juega en el mundo, hacer
juicios bien fundamentados y tomar las decisiones que necesitan los
ciudadanos constructivos, comprometidos Yy reflexivos.
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Alfabetizacion matematica — Modelo de evaluacion

Modelo de evaluacion — convigad
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Descripcion de los niveles de desempeno en Matematica

Nivel de Puntaje % de estudiantes
desempefio | minimo | peruanos en este ¢Qué pueden hacer los estudiantes en este nivel?
nivel
6 669 0,1% de Conceptualizan, generalizan y utilizan informacion basada en sus investigaciones y
estudiantes modelos de situaciones problematicas complejas. Pueden relacionar diferentes
peruanos fuentes de informacidn y representaciéon entre si y pasar de una a otra con flexibilidad.
Estos estudiantes poseen un pensamiento y razonamiento matematico avanzado.
Aplican su entendimiento y comprension, asi como su dominio de las operaciones y
relaciones matematicas simbdlicas y formales y desarrollan nuevos enfoques vy
estrategias para abordar situaciones nuevas. Los estudiantes pertenecientes a este
nivel formulan y comunican con exactitud sus acciones y reflexiones relativas a sus
descubrimientos, interpretaciones, argumentos y su adecuacién a las situaciones
originales.
5 607 0,5% de Desarrollan modelos y trabajan con ellos en situaciones complejas, identificando los
estudiantes condicionantes y especificando los supuestos. Seleccionan, comparan y evallan
peruanos estrategias adecuadas de solucién de problemas para abordar problemas complejos
relativos a estos modelos. Los estudiantes de este nivel trabajan estratégicamente
utilizando habilidades de pensamiento y razonamiento bien desarrolladas, asi como
representaciones adecuadamente relacionadas, caracterizaciones simbdlicas vy
formales, e intuiciones relativas a estas situaciones. Reflexionan sobre sus acciones y
formulan y comunican sus interpretaciones y razonamientos.

e




Descripcion de los niveles de desempeno en Matematica

4 545 2,1% de Trabajan con eficacia con modelos explicitos en situaciones complejas y concretas que
estudiantes pueden implicar condicionantes o exigir la formulacién de supuestos. Seleccionan e
peruanos integran diferentes representaciones, incluyendo las simbdlicas, asocidandolas
directamente a situaciones del mundo real. Los estudiantes de este nivel utilizan
habilidades bien desarrolladas y razonan con flexibilidad y con cierta perspicacia en
estos contextos. Elaboran y comunican explicaciones y argumentos basados en sus
interpretaciones, argumentos y acciones.
3 482 6,8% de Ejecutan procedimientos claramente descritos, incluyendo aquellos que requieren
estudiantes decisiones secuenciales. Seleccionan y aplican estrategias de solucidon de problemas
peruanos sencillos. Los estudiantes de este nivel interpretan y utilizan representaciones basadas
en diferentes fuentes de informacidn y razonan directamente a partir de ellas. Son
también capaces de elaborar breves escritos exponiendo sus interpretaciones,
resultados y razonamientos.
2 420 16,9% de Interpretan y reconocen situaciones en contextos que solo requieren una inferencia
estudiantes directa. Extraen informacién relevante de una sola fuente y usan un Unico modelo de
peruanos representacion. Los estudiantes de este nivel utilizan algoritmos, férmulas,
procedimientos o convenciones elementales. Son capaces de efectuar razonamientos
directos e interpretaciones literales de los resultados.
1 358 25,9% de Responden a preguntas relacionadas con contextos cotidianos, en los que esta
estudiantes presente toda la informacidén necesaria y las preguntas estan claramente definidas.
peruanos Son capaces de identificar la informacién y llevan a cabo procedimientos rutinarios
siguiendo instrucciones directas en situaciones explicitas. Realizan acciones obvias que
se deducen inmediatamente de los estimulos presentados.

El 47,6% de estudiantes peruanos se encuentran debajo del nivel 1.

PISA 2009
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D Ejemplos de itemes de Matematica

El tipo de cambio

Mei-Ling, ciudadana de Singapur, estaba realizando los preparativos para ir a Sudafrica como estudiante de intercambio
durante 3 meses. Necesitaba cambiar algunos délares de Singapur (SGD) en rands sudafricanos (ZAR).

Pregunta 9: EL TIPO DE CAMBIO

Mei-Ling se enterd de que el tipo de cambio entre el dolar de Singapur y el rand sudafricano era de:
1SGD =4,2 ZAR
Mei-Ling cambi6 3 000 ddlares de Singapur en rands sudafricanos con este tipo de cambio.

¢Cuénto dinero recibié Mei-Ling en rands sudafricanos?

RESPUESTAL .o Nivel 1

Pregunta 11: EL TIPO DE CAMBIO

Al cabo de estos 3 meses, el tipo de cambio habia pasado de 4,2 a 4,0 ZAR por SGD.

¢Favorecio a Mei-Ling que el tipo de cambio fuese de 4,0 ZAR en lugar de 4,2 ZAR cuando cambi6 los rands sudafricanos
que le quedaban por ddlares de Singapur? Da una explicacién que justifique tu respuesta.

Nivel 4
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Ejemplos de itemes de Matematica

Crecer

Pregunta 6: CRECER

su misma edad.

Altura
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La estatura media de los chicos y las chicas de Holanda en 1998 esta representada en el siguiente grafico.

Estatura media de los chicos en 1998

Estatura media de las chicas en 1998

Edad
(ARos)

De acuerdo con el grafico anterior, como promedio, durante qué periodo de su vida las chicas son mas altas que los chicos de

.................................................................................................................................................................... Nivel 3

PISA 2009
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D Ejemplos de itemes de Matematica

Puntuaciones en un examen

El diagrama siguiente muestra los resultados en un examen de Ciencias para dos grupos, denominados Grupo Ay Grupo B.

La puntuacién media del Grupo A es 62,0 y la media del Grupo B es 64,5. Los alumnos aprueban este examen cuando su puntuacién es 50 o0 mas.

Mimero de alumnos

0
10-19

necesariamente el mejor en este examen.

0-59

2029
30-39
40-49

[T

Puntuacidn

] Grupo A Il Grupo B

G064
T0-79

BD-BO
80-100

Al observar el diagrama, el profesor afirma que, en este examen, el Grupo B fue mejor que el Grupo A.

Los alumnos del Grupo A no estan de acuerdo con su profesor. Intentan convencer al profesor de que el Grupo B no tiene por qué haber sido

Da un argumento matematico, utilizando la informacion del diagrama, que puedan utilizar los alumnos del Grupo A.

Nivel 5
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Alfabetizacion cientifica

Definicion

» Es el conocimiento cientifico de un individuo, y uso de ese
conocimiento para identificar preguntas, adquirir nuevos
conocimientos, explicar fendmenos cientificos y extraer conclusiones
basadas en evidencia acerca de temas relacionados con la ciencia,
su comprension de los rasgos caracteristicos de la ciencia como una
forma de conocimiento e indagacion humana; su conciencia de
como la ciencia y la tecnologia dan forma a nuestro medio ambiente
material, intelectual y cultural; y su disposicion a involucrarse en
temas relacionados con la ciencia, y con las ideas de la ciencia,
como un ciudadano reflexivo.
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D Alfabetizacion matematica — Modelo de evaluacion

Modelo de evaluacion
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Descripcion de los niveles de desempeno en Ciencias

Nivel de Puntaje % de estudiantes
desempefio | minimo | peruanos en este ¢Qué pueden hacer los estudiantes en este nivel?
nivel
6 708 0% de De forma consistente, identifican, explican y aplican su conocimiento cientifico y su
estudiantes conocimiento sobre la ciencia a una variedad de situaciones complejas de la vida.
peruanos Relacionan diferentes fuentes de informacion y explicaciones diferentes, y emplean la
evidencia que provienen de esas fuentes para justificar sus decisiones. Clara y
consistentemente, demuestran un pensamiento y razonamiento cientifico avanzado,
demuestran voluntad de emplear su comprensidn cientifica para respaldar las
soluciones planteadas a situaciones desconocidas en los ambitos cientifico y
tecnoldgico. Los estudiantes en este nivel usan su conocimiento cientifico y desarrollan
argumentos que apoyen recomendaciones y decisiones centradas en situaciones
personales, sociales o globales.

5 633 0,2% de Identifican los componentes cientificos de muchas situaciones complejas de la vida,
estudiantes aplican conceptos cientificos y su conocimiento sobre la ciencia a estas situaciones, y
peruanos comparan, seleccionan y evalian la evidencia cientifica adecuada para responder a
situaciones de la vida. Los estudiantes en este nivel usan capacidades de investigacion
adecuadas, relacionan los conocimientos de forma apropiada y logran visiones criticas
a situaciones particulares. Pueden construir explicaciones basadas en la evidencia, y

argumentos basados en su propio analisis critico.

e




Descripcion de los

niveles de desempeno en Ciencias

4 559 1,8% de Se enfrentan de forma eficaz con situaciones y temas sobre fendmenos explicitos en
estudiantes las que tengan que realizar inferencias sobre el papel de la ciencia o de la tecnologia.
peruanos Seleccionan e integran explicaciones de diferentes dominios de la ciencia o de la
tecnologia y enlazan dichas explicaciones con aspectos reales de la vida. Los
estudiantes en este nivel reflexionan sobre sus acciones y comunican sus decisiones
empleando su conocimiento cientifico y la evidencia.
3 484 8% de Identifican temas cientificos claramente descritos en una variedad de contextos.
estudiantes Seleccionan hechos y conocimientos para explicar fenémenos, y aplican modelos o
peruanos estrategias de investigacion simples. Los estudiantes en este nivel interpretan y
emplean conceptos cientificos de diferentes dominios y pueden aplicarlos
directamente. Elaboran afirmaciones breves utilizando hechos y toman decisiones
basadas en conocimiento cientifico.
2 409 21,7% de Ofrecen explicaciones posibles en contextos familiares, o extraen conclusiones
estudiantes basadas en investigaciones simples. Razonan directamente y hacen interpretaciones
peruanos literales de los resultados de la investigacion cientifica o de problemas tecnolégicos.
1 335 33% de Tienen un conocimiento cientifico tan limitado que sélo lo aplican a unas
estudiantes determinadas situaciones familiares. Ofrecen explicaciones cientificas que son obvias
peruanos y que se siguen explicitamente de una evidencia dada.

El 35,3% de estudiantes peruanos se encuentran debajo del nivel 1.

PISA 2009
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Ejemplos de itemes de Ciencias

EJERCICIO FISICO

El ejercicio fisico regular, pero moderado, es bueno para nuestra salud.

PREGUNTA 3: EJERCICIO FiSICO
¢, Qué sucede cuando los musculos se ejercitan? Responde “Si “o “No” para
cada afirmacion.

¢, Qué sucede cuando los musculos se ejercitan? ¢SioNo?
Los musculos obtienen un mayor flujo de sangre Si/ No
Las grasas se convierten en masculos. Si/ No

Nivel 1
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) Ejemplos de itemes de Ciencias

MARY MONTAGU

Lee el siguiente articulo periodistico y responde las preguntas que continGan:

HISTORIA DE LA VACUNACION
Mary Montagu era una mujer hermosa. Ella sobrevivio a un ataque de
viruela en 1715 pero quedé cubierta de cicatrices. En 1717, mientras
vivia en Turquia, observé un método Ilamado inoculacion,
comunmente usado en ese pais.
Este tratamiento implicaba rascar un tipo débil del virus de la viruela
e introducirlo en la piel de personas jovenes y saludables, gquienes
luego se enfermaban, pero en la mayoria de los casos, de forma leve.
Mary Montagu estaba tan convencida de que esas inoculaciones eran
seguras que permitié que su hija e hijo fueran inoculados.
En 1796, Edward Jenner uso inoculaciones de una enfermedad afin a
la viruela, la viruela de las vacas, para producir anticuerpos contra la
viruela. En comparacion con la inoculacion de la viruela, este
tratamiento tuvo menos efectos secundarios y las personas tratadas no
contagiaban a otros. EIl tratamiento se volvié conocido como
vacunacion.

Pregunta 4: MARY MONTAGU
De una razon de por qué es recomendable que los nifios pequefios y ancianos,
en particular, deban ser vacunados contra la influenza (gripe).

Nivel 3
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Ejemplos de itemes de Ciencias

EL EFECTO INVERNADERO

Lee los siguientes textos y contesta a las preguntas que aparecen a continuacion.

EL EFECTO INVERNADERO: ;REALIDAD O FICCION?
Los seres vivos necesitan energia solar para sobrevivir. La energia que mantiene la vida sobre la
Tierra procede del Sol, que al estar muy caliente irradia energia al espacio. Una pequefia
proporcidn de esta energia llega hasta la Tierra.
La atmosfera de la Tierra actla como una capa protectora de la superficie de nuestro planeta
evitando las variaciones de temperatura que existirian en un mundo sin aire.
La mayor parte de la energia irradiada por el Sol pasa a través de la atmdsfera de la Tierra. La
Tierra absorbe una parte de esta energia y otra parte es reflejada por la superficie de la Tierra.
Parte de esta energia reflejada es absorbida por la atmosfera. Como resultado de todo ello, la
temperatura media por encima de la superficie de la Tierra es mas alta de lo que lo seria si no
existiera atmosfera. La atmosfera de la Tierra funciona como un invernadero, de ahi el término
efecto invernadero.
Se dice que el efecto invernadero se ha acentuado durante el siglo XX.
Es un hecho que la temperatura media de la atmésfera ha aumentado. En los periodicos y las
revistas se afirma con frecuencia que la principal causa responsable del aumento de la temperatura
en el siglo XX es la emisidn de diéxido de carbono.

24umc



Ejemplos de itemes de Ciencias

Un estudiante llamado Andrés se interesa por la posible relacidén entre la temperatura media de la atmdsfera de la
Tierra y la emision de diéxido de carbono en la Tierra. En una biblioteca se encuentra los dos graficos siguientes.
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A partir de estos dos graficos, Andrés concluye que es cierto que el aumento de la temperatura media de la atmdsfera

de la Tierra se debe al aumento de la emision de didéxido de carbono.
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) Ejemplos de itemes de Ciencias

PREGUNTA 4: EL EFECTO INVERNADERO

Otra estudiante, Juana, no esta de acuerdo con la conclusiébn de Andrés. Compara los dos
graficos y dice que algunas partes de los graficos no apoyan dicha conclusion.

De un ejemplo de una zona de los graficos que no confirme la conclusion de Andrés. Explica tu
respuesta.

Nivel 5

PREGUNTA 5: EL EFECTO INVERNADERO

Andrés insiste en su conclusiéon de que el incremento de la temperatura media de la atmdésfera de
la Tierra se debe al aumento de la emision de diéxido de carbono. Pero Juana piensa que su
conclusion es prematura. Ella dice: “Antes de aceptar esta conclusion, debes asegurarte de que
los otros factores que podrian influir en el efecto invernadero se mantienen constantes.”

Nombra uno de los factores en los que Juana esta pensando.

Nivel 6
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Sugerencias

» Se sugiere analizar de cerca las descripciones de
los niveles de desempefio en relacion con los itemes
correspondientes para una mayor comprension de
dichas descripciones.

» ES Importante establecer comparaciones entre las
tareas de comprension lectora propuestas en los
textos escolares y las propuestas en PISA. Se
puede utilizar para ello los itemes liberados.

» Se podria desarrollar disefos de estrategias cuyas
tareas centrales impliguen desempenos similares a
los de PISA.
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